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W ostatnich kilkunastu latach wzrosto w spoteczenstwie polskim zainteresowanie
tematyka zwiazang z poszukiwaniem swoich przodkéw. Coraz wigcej osob chee
poznad nie tylko ich imiona 1 nazwiska, ale tez dowiedziec si¢ wigcej na temat tego:
jak zyli, czym si¢ zajmowali, ile ziemi posiadali 1 gdzie mieszkali (nie tylko w od-
niesieniu do miejscowosci, ale rowniez do konkretnego miejsca w jej granicach).
Dlatego tez, oprocz podstawowych zrodet do poszukiwan genealogicznych, jakimi
sa metryki urodzen, slubow i zgonoéw, coraz wigcej genealogow korzysta z innych
zrodet, takich jak: ksiegi sadowe, inwentarze dobr, akta wizytacji itp. Nie sposob
wérod nich pomina¢ katastrow, jakie opracowali na terenie Galicji Austriacy, a byty
to: Metryka Jozefinska z lat 1785—1789, Metryka Franciszkanska z 1820 roku oraz
Kataster Galicyjski z potowy XIX wicku. Sposrod tych trzech katastrow szczegélnie
waznym, nie tylko do poszukiwan genealogicznych, ale tez dla historii gospodarczej
1spotecznej, jest Metryka Jozefinska, zwlaszcza, ze powstata ona w okresie, dla kto-
rego brakuje metryk koscielnych dla wielu miejscowosci, w niej opisanych. W tym
wiasnie celu opracowany zostal indeks whascicieli 1 uzytkownikéw nieruchomosci

dla austriackiej jednostki admiracyjnej, jaka byt cyrkut dukielski.

Znaczenie i cel indeksu

Opracowany indeks wtascicieli 1 uzytkownikow nieruchomosci cyrkutu dukielskie-
go jest edycja zrodlowa szczegdlnego typu. Jest to spis sporzadzony na podstawie
Metryki Jozefinskiej, jednak w przeciwienstwie do innych wydan Zréodtowych do-

tyczacych tego zrodta' zawiera on jedynie wyciag informacji dotyczacych os6b

! Patistwo bloniskie, wielkowsitiskie i olszyriskie w Metryce Jozefiriskiej z 1785-1787 roku:
Lukanowice, Isep i Nakle, Wielka Wies i Milowka, Olszyny, Sukmanie i roztok, wyd.
H. Seroka, J. Szymanski, Wojnicz 2002; Paristwo radlowskie w Metryce Jozefiriskiej
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wyszczegolnionych w dokumentach z podaniem ich imion 1 nazwisk oraz numeréow
domow, do ktorych byli przypisani z ewentualnymi uwagami dotyczacymi przyna-
leznosci etnicznej (Zydzi), stanu cywilnego (wdowy, matoletni) lub petnionych funkcji
(ksiadz, organista, dziedzic). Dlatego tez do indeksu tego typu musza mie¢ zasto-
sowanie szczegolne zasady edycji. Zasady opracowania indeksu wynikaja przede
wszystkim z celu, w jakim zostal on wydany. Jest to indeks skierowany gtéwnie
dla genealogéw. Osoba poszukujaca swoich przodkéw, w przypadku braku ksiag
parafialnych moze dzigki indeksowi odnalez¢ osoby noszace nazwisko, ktore ja inte-
resuje na danym terenie. Poza tym istnieje wiele sytuacji, gdy podczas poszukiwan,
genealog nie moze ustali¢ miejsca pochodzenia swojego przodka. Bywa tak, kiedy
dana osoba nie pochodzita z rodzimej parafii, a nie da si¢ ustali¢ skad doktadnie
byta, gdzie si¢ urodzita (brakuje np. aktu slubu lub w akcie tym nie podano takich
informacji). W takim przypadku dzi¢ki indeksowi mozna ustali¢, w ktorej czesci
owcezesnego cyrkutu pojawito si¢ poszukiwane nazwisko 1 dzigki temu ukierunko-
wac swoje poszukiwania na dany region lub konkretna miejscowos¢. Dlatego tez
najwazniejszymi danymi, zawartymi w indeksie, sa nazwiska. Oczywiscie brak
poszukiwanej osoby w indeksie nie oznacza, ze w tamtym okresie w danej miej-
scowoscl nie zyta. Jest to bowiem indeks wiascicielii uzytkownikéw nieruchomosct.
Nie wyszczegélniono w nim o0s6b, ktore takimi posiadaczami nie byty, jak dzieci,
matzonkowie, rodzice, ktorzy przekazali swoje gospodarstwa dzieciom czy osoby
nalezace do takich kategorii spotecznych, jak komornicy czy w wielu wypadkach
chatupnicy (posiadaczy samych doméw bez gruntu zazwyczaj nie wpisywano do
dokumentow Metryki, poniewaz domostwa traktowane byty jako nieuzytki).
Indeks oprocz wartosci genealogicznej moze miec tez duze znaczenie dla badan
historycznych. Dane odnoszace si¢ do kazdej miejscowosci, takie jak przyna-
lezno$¢ do gminy katastralnej 1 dominium, parafii rzymskokatolickiej 1 grecko-
katolickiej, zaludnienie i liczba doméw oraz informacje na temat wtasciciela

miejscowosci moga by¢ pomocne w badaniach demograficznych dotyczacych

z 1785-1787 roku: Biadoliny Radfowskie i Letowice, wyd. A Jaworska, J. Szymanski,
Wojnicz 2002; Paristwo wieckowickie i zakrzowskie oraz czesci paristwa tarnowskiego
w Metryce Jozefiriskiej z 1785-1787 roku: Wieckowice, Rudna, Grabno, Zakrzow, Debi-
na Zakrzowska, Mikotajowice i Sierachowice, wyd. J. Szymanski, E. Zielinska, Wojnicz
2003; Paristwo wojnickie w Metryce Jozefiriskiej z 1785-1787 roku: Wojnicz, Zamoscie,
Ratnawy i Lopo#, wyd. J. Szymanski, Wojnicz 2000.
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jednostki administracyjnej, jaka byt cyrkut dukielski, ale tez w badaniach na te-
mat struktury wiasnosci w jego obrg¢bie oraz co — bardzo wazne — w badaniach
z zakresu administracji Galicji, a w szczegdlnosci administracji nizszego rzedu
niz cyrkut (dominia, gminy katastralne, gromady wiejskie 1 magistraty miejskie).
Indeks ten pozwala tez ustali¢ wiele informacji dotyczacych oséb wykonujacych
pomiary gruntdw, w szczeg6lnosci mandatariuszy, wojtow wiejskich 1 miejskich,
burmistrzy i prezydentéw miast oraz przysi¢znych gromadzkich 1 oséb wybranych
jako pomocnicy w wykonaniu pomiaréw (wyborowi i deputowani). Jesli chodzi
o histori¢ gospodarcza indeks zawiera informacje na temat budynkéw uzytko-
wych, takich jak dwory, miyny, karczmy, browary itp. co utatwia w znaczny stopniu
orientacje, co do ich ilo$ci na terenie cyrkutu dukielskiego. Jest to o tyle wazne,
ze dokumenty Metryki Jozefinskiej powstaty kilkanascie lat po I rozbiorze Polski
1 dzigki temu obrazuja one w pewnym stopniu stan gospodarczy 1 demograficzny
zblizony do okresu staropolskiego.

Warto tez dodag, ze jesli chodzi o teren cyrkutu dukielskiego, czyli obszar jaki
obejmuje indeks, nie doczekat si¢ on podobnego opracowania zawierajacego szcze-
golowy spis 0s6b w poszczegdlnych miejscowosciach. Jedyny wyjatek dla tego ob-
szaru stanowia publikowane na www.genealodzy.pl indeksy do ksiag metrykalnych
dla miejscowosci lezacych na terenie obecnego wojewodztwa podkarpackiego

1 matopolskiego, ktérych liczba jest jednak znacznie ograniczona.

Zasady opracowania indeksu

Obecnie w jezyku polskim podstawowa zasada, ktora dotyczy nazwisk jest ich
pisownia z duzej litery oraz zasady gramatyczne dotyczace odmiany przez przy-
padki®. Brak jest norm, ktore narzucatyby zasady ortograficzne odnoszace si¢
do nazwisk. Nie ma wig¢c zadnych przeciwskazan, zeby jedna osoba nosita na-
zwisko ,,Skura” a inna ,,Skora”. Podobnym przyktadem moga by¢ rézne formy

nazwiska Wisniewski, ktére funkcjonuje w formie ,,Wisniewski”, ,,Wiszniewski”,

> Nowy stownik poprawnej polszczyzny PWN, red. A. Markowskiego, Warszawa 2002;
J. Grzenia, Sfownik nazw wilasnych: ortografia, wymowa, sfowotwérstwo i odmiana,
Warszawa 1998.
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,,Wisniewski”, ale tez ,,Wisniowski”, a nawet ,,Wiszniowski”?

. Dlatego tez w przy-
padku nazwisk w opracowanym spisie nalezalo zastosowaé metodg tradycyjnego
zapisu zroédlowego. Oznacza to, ze wszystkie nazwiska zostaly odtworzone w ta-
kiej samej formie, jak w oryginale Zrédta. Wynika to nie tylko ze wspomnianych
wezesniej zasad odnoszacych si¢ do pisowni nazwisk, co do ktorych nie maja
zastosowania zasady ortografii. Oryginalna pisownia wynika tez z tego, ze owe
nazwiska byly zapisywane ze styszenia przez uczestniczacych w pomiarach man-
datariuszy. Osoby te nie zawsze pochodzity z dominium, w ktérym dokonywaty
pomiarow. Dlatego tez zapisywaty nazwiska ze stuchu, a forma zapisu mogta by¢
znieksztatcona z powodu réznego rodzaju naleciatosci jezykowych w postaci dia-
lektow 1 gwar, zwlaszcza ze teren cyrkutu dukielskiego obejmowat obszar zréznico-
wany etnicznie. Na potudniu w Beskidzie Niskim przewazata ludnos¢ temkowska,
w okolicy Strzyzowa, w takich miejscowos$ciach jak: Pietrusza Wola, Weglowka,
Czarnorzeki, Krasna, Oparéwka, Rzepnik, Bonaréwka, Gwozdzianka 1 Blizianka
mieszkali tzw. Zamieszancy®*, a na pozostatym terenie ludno$é¢ polska, ktora tez
nie byla jednolita jezykowo (np. skupiska tzw. Gtuchoniemcéow w okolicy Krosna).
Poza tym w miasteczkach, takich jak: Dukla, Zmigréd czy Czudec zlokalizowane
byty duze skupiska ludnosci zydowskiej. Te wszystkie elementy mogly mie¢ znaczy
wplyw na wymowe, a potem takze na forme zapisu nazwiska.

Poza tym w samych dokumentach Metryki zapisy nie byly jednolite. Czasami
roznity si¢ od siebie jedynie forma w ramach dzwigcznosci 1 bezdzwigcznosci sa-
mogtosek (np. ,,p”1,,b”,,¢71,k”, ale tez ,,z” 1,,rz” w miejsce ,,5z”, ,,¢” w miejsce
»em”, .y’ na przemian z ,,1” 1,j” itp.). W innych przypadkach formy te réznity

si¢ znacznie bardziej (np. ,,Hoholik” w formie ,,Chochotek”). Wszystkie te, nawet

* W bazie nazwisk dostepnej na stornie www.moikrewni.pl nazwisko ,Wisniewski”
52 422 razy w formie meskiej i 56 851 razy w formie zenskiej, ,Wiszniewski” 2 287
razy w formie meskiej i 2 455 razy w formie zenskiej, ,Wisniewski” 95 razy w formie
meskiej i 88 razy w formie zenskiej, ,Wisniowski” 3 066 razy w formie meskiej3 225
razy w formie zenskiej, a ,Wiszniowski218 razy w formie meskiej i 236 razy w formie
zenskiej.

Zob.: Henryk Olszanski, Zamieszaricy. Studium etnograficzne, Sanok 2007; B. Czo-
pek-Kopciuch, Adaptacje niemieckich nazw miejscowych w jezyku polskim. Krakow.
1995, s. 7-8; A. Fasnacht, Osadnictwo ziemi sanockiej w latach 1340-1650, Wroclaw
1962, W. Blajer, Uwagi o stanie badar nad enklawami Sredniowiecznego osadnictwa
niemieckiego miedzy Wistokq i Sanem, [w:] Pézne Sredniowiecze w Karpatach polskich,
red. J. Gancarski, Krosno 2007, s. 57-104.
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najdrobniejsze formy zapisu nazwiska, zostaty wyszczegolnione w nawiasach.
Przyjeto zasadg, ze jako podstawowa forme uzywa si¢ zapis z ksiggl pomiarowej
a nastepnie w nawiasach wpisano odmiany zapisu z kolejnych dokumentow. Jezeli
w ksigdze pomiarowej istniaty réznice w sposobie zapisu nazwiska, przyjmowano
forme, jaka pojawiata si¢ jako pierwsza, wpisujac w nawiasy formy wystepujace
w dalszej czgset ksiggl pomiarowej.

Nazwiska dla niemal catego cyrkutu zapisywane byty w mianowniku liczby poje-
dynczej, co znacznie utatwiato ich odczytanie. Jedynie w czterech miejscowosciach
mialy form¢ dopetniacza liczby pojedynczej, przybierajac forme np. ,,pola Jana
Nowaka”. W takim przypadku do indeksu wpisywano form¢ w mianowniku. Taka
forma zapisu dotyczy tylko ksiggi pomiarowej, w innych dokumentach nazwisko wy-
stepuje zawsze w mianowniku, co utatwiato odczytanie jego wlasciwego brzmienia.

W dokumentach Metryki Jozefinskiej pojawiaja si¢ tez nazwiska kobiet, w szcze-
golnosci wdow. Charakterystyczne w tym przypadku bylo, zgodnie z wczesna wy-
mowa, stosowanie przyrostow ,,-owa”, ,-ina” 1,,-yna” (np. Uramowa, Szmydzina,
Sudyczyna — od nazwisk mezow: Uram, Szmyd, Sudyka) a wsrod ludnosci ruskiej
-ycha lub -ania, np. (Sudycha, Czuhrania — od nazwisk mezow: Sudyka, Czuhran).
Pierwszy przyrostek (-owa) nie stanowit problemu w ustaleniu wtasciwego nazwiska
danej kobiety. Trudnosci sprawiaty przyrostki: -ina 1 -yna, -ycha, -ania, poniewaz
powoduja zmiany fonetyczne w rdzeniu. W takim przypadku w celu ustalenia na-
zwiska dokonywano analizy dokumentéw z danej miejscowosci lub miejscowosci
okolicznych, dzi¢ki czemu mozna byto ustali¢ najbardziej prawdopodobne brze-
miennie nazwiska kobiety. W sytuacji, gdy nie udato si¢ tego dokonaé, do indeksu
wpisywano nazwisko w formie z przyrostkiem. Dodatkowo w niektérych wypadach
mozna byto po zapisie odnoszacym si¢ do wdowy ustali¢ imi¢ jej zmartego meza. Dla
przyktadu zapis Irankowa Gogolina wdowa wpisano do indeksu jako ,,Gogolina [n.
im.] (Gogola), wdowa po Franciszku”, gdzie ,,[n. im.]” oznacza, ze imi¢ danej osoby
nie byto podane w dokumentach, a nazwisko w nawiasie to nazwisko meza kobiety.

W poréwnaniu z nazwiskami, imiona maja swoje oficjalne formy. Obecnie formy
te maja charakter imion urzedowych. W okresie staropolskim nie byto ani przepi-
sow regulujacych zasady nadawania imion, ani tym bardziej urzedow odpowia-
dajacych za rejestracje¢ ludnosci dziatajacych na zasadach dzisiejszych Urzedéw

Stanu Cywilnego. Jedyna forma rejestracji byty metryki koscielne, w ktorych re-
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jestrowane mialy by¢ chrzty, §luby 1 zgony, wprowadzone przez sobor trydencki
(w Rzeczypospolitej wiasciwie od synodu w Piotrkowie Trybunalskim, ktory odbyt
sig w 1607 roku). W ksiegach tych, prowadzonych po tacinie, wpisywano imiona
1 nazwiska 0sob, ktorych akta dotyczyty. Jesli chodzi o nazwiska miaty one wielo-
krotnie r6zne formy, to imiona miaty zawsze swoje oficjalne formy (formy w jezyku
tacinskim), niezalezne od form zdrobnialych stosowanych powszechnie.

W wigkszosci przypadkow w dokumentach Metryki imiona miaty posta¢ ofi-
cjalna, jednak bywaty tez wyjatki od tej zasady. Niekiedy réznice dotyczyly ksiggi
pomiarowej 1 innych dokumentow Metryki, ale bywato 1 tak, ze w samej ksiedze
pomiarowej zapis imienia byt zréznicowany. R6znica ta dotyczyta zazwyczaj form
oficjalnych 1 zdrobniatych (np. Franciszek i Franek, Fecko 1 Fedor) albo nieco innej
wymowy imienia oficjalnego (np. Wawrzyniec 1 Wawrzeniec, Kazimierz 1 Kazmirz,
Barttomiey 1 Barttomien). W kilku Metrykach znalez¢ mozemy obok polskich
form imienia ich odpowiedniki tacifskie (np. Jan 1 Joannes, Maciey 1 Mathias).
We wsiach ruskich (femkowskich) czesto pojawiaty sie nawet trzy formy zapisu
imienia: oficjalna ruska forma (Fedor), zdrobnienie (Fecko, Fecio) 1 forma polska
(Teodor). Dlatego tez w indeksie zapisano wszystkie formy imienia, stosujac te same
zasady, co w przypadku nazwisk. Ma to znaczenie réwniez dlatego, ze pozwala
zaobserwowac¢ charakterystyczne dla okreslonych mikroregionéw gwary i narzecza.

Indeks, ze wzgledu na swoja objetosé, podzielony zostat na dwa tomy: pierwszy
obejmujacy imiona i nazwiska wiascicieli nieruchomosci w miejscowosciach cyr-
kutu zaczynajacych si¢ na litery od B do t., oraz drugi — dla miejscowosci od litery
M do Z°. Dla kazdej z tych miejscowosci opracowana zostata tzw. metryczka, czyli
dane dotyczace nastgpujacych kwestii:

— Nazwa gminy katastralnej,

— Nazwa dominium,

— Nazwa parafii rzymskokatolickiej,

— Nazwa parafii grekokatolickiej,

— Liczba domoéw w 1786 1 1789 roku,

— Liczba ludno$ci w 1786 roku,

— Imig 1 nazwisko wtasciciela w 1785 roku,

— Daty skrajne dokumentow Metryki.

5 Brak w cyrkule dukielskim miejscowosci, ktérych nazwa zaczyna sie na litery A, C, E,
OiZ



Witep

Nastepnie podano sktad komisji pomiarowej, czyli wykaz osob odpowiedzialnych
za wykonanie pomiaréw gruntu, a w dalszej kolejnosci wyszczegdlniono budynki
uzytkowe 1 na koniec imiona 1 nazwiska wiascicieli 1 uzytkownikéw nieruchomosci
z danej miejscowosci.

Zakres czasowy indeksu wyznaczony jest przez dokumenty wchodzace w skiad
Metryki Jozefinskiej, ktore w przewazajacej czegscl opracowane zostalty w latach
178571786 —1789. Wyjatkowo wérdd nich mozemy znalez¢ dokumenty wezesniejsze
(np. fragmenty fasji z 1773 roku) lub znacznie pézniejsze (np. fragmenty drugiego ka-
tastru Galicji Metryki Franciszkanskiej), zeby jednak nie zaburza¢ zakresu czasowego
indeksu, osoby pojawiajace si¢ w innym okresie niz lata 1785/1786—1789 pominigto.

Jesli chodzi o zakres terytorialny indeksu to obejmuje on ziemie cyrkutu dukiel-
skiego funkcjonujacego w latach 1782-1791 (potem siedzibe cyrkutu przeniesiono
do Jasta, nie zmieniajac jednak jego granic 1 w takich granicach funkcjonowat do
1867 roku, tj. okresu, kiedy cyrkuty zostaty zlikwidowane). W tym miejscu warto
wige dodac kilka stéw na temat administracji Galicji oraz scharakteryzowac cyrkut

dukielski, co moze znacznie ulatwi¢ orientacj¢ w terenie objetym indeksem.

Cyrkut dukielski w austriackim systemie administracyjnym

W roku 1772, w wyniku I rozbioru Polski, pod panowanie austriackie dostaty si¢
ziemie wojewodztwa krakowskiego, sandomierskiego i1 ruskiego, niemal cate wo-
jewodztwo betskie oraz nieduze obszary wojewodztwa wotynskiego, podolskiego
i lubelskiego. Byto to w sumie okoto 83 tys. km?1 2,7 mln ludnosci®.

Poczatkowo ziemie te zachowaty swoj staropolski podziat administracyjny. Jednak
juz w potowie 1773 roku nowe wtadze wprowadzily wtasny podziat administra-
cyjny wzorowany na tym, jaki obowiazywat w Kroélestwie Czech. Kraj nazwany
Krolestwem Galicji 1 Lodomerii podzielono na 6 cyrkutow, ktore dzielity si¢ na

dystrykty, ktérych bylo tacznie najpierw 24, a potem 59.

¢ Z. Zielinska, Ostatnie lata Pierwszej Rzeczypospolitej, ,,Dzieje Narodu i Panstwa Pol-
skiego’, t. 3, nr 41, Warszawa 1986, s. 19.

7 S. Schnur-Peplowski, Z przesztosci Galicji (1772-1862), Lwow 1895, s. 10; K. Hajduk,
Administracja paristwowa i samorzgd w Powiecie Brzozowskim w latach 1867-1914,
»Rocznik Przemyski” 2009, t. 45, s. 87-88; E. Barwinski, Pierwsze podzialy admini-
stracyjne Galicji, ,,Ziemia Czerwienska” 1935, z. 1, s. 62-64
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Taki podziat administracyjny kraju utrzymat si¢ dwa lata, poniewaz w 1775 roku
ograniczono liczbe dystryktéw do 19, zachowujac podziat 6 cyrkutéw®. Podziat ten
rowniez okazat si¢ krotkotrwaly 1 22 marca 1782 roku zlikwidowano catkowicie
dystrykty, wprowadzajac podzial administracyjny na 18 cyrkutow’.

Najnizszym szczeblem administracji Krolestwa Galicji 1 Lodomerii byty domi-
nia, czyli posiadtosci ziemskie nalezace do jednego wiasciciela, ktére nazywane
byly tez panstwami. Jednostka nie zostata stworzona przez wiadze austriackie, ale
miata swoje poczatki jeszcze w czasach staropolskich. W dawnej Rzeczpospolitej
dominium opowiadato jednostkom, jakimi byty klucze, zwane tez dobrami. Obszar
dominium obejmowat w zaleznosci od wielkosci — od matych, pojedynczych wsi do
kilku lub kilkunastu miejscowosci. Ich taczna ilo§¢ w 1785 roku wyniosta 2558'°.

Jednym ze wspomnianych powyzej cyrkutéw, jaki zostat utworzony na tere-
nie Galicji w wyniku reformy administracyjnej z 1782 roku, byt cyrkut dukielski.
Administracyjnie cyrkut ten podzielony byt na 128 dominiéw, 349 gmin kata-

stralnych i1 406 miejscowosci'!. Byt to obszar trzech dawnych wojew6dztw prze-

8 Tamze, s. 63.

® W wyniku tej reformy, ktéra utrzymata si¢ z kilkoma zmianami do polowy XIX wie-
ku obszar Galicji podzielony byt na cyrkuly: myslenicki (od 1819 roku wadowicki),
bochenski, nowosadecki, tarnowski, rzeszowski, dukielski (od 1791 roku jasielski),
przemyski, liski (od 01.03.1784 roku sanocki), samborski, zamojski (w 1809 roku
wlaczony do Ksigstwa Warszawskiego, a od 1815 roku w granicach Krélestwa Pol-
skiego), betski (od 01.02.1784 zoétkiewski), Iwowski, ztoczowski (od 01.02.1784 roku
brzezanski), tomaszowski (od 01.02.1784 roku tarnopolski), mariampolski (od
01.02.1784 roku dolinski, a od 01.03.1784 roku stryjski), stanistawowski (w 1811 roku
podzielony na stanistawowski i kotomyjski), zalszczycki (od 02.02.1816 czortkowski)
i brodzki (od 1789 zloczowski): Zob. S. Grodziski, Historia Ustroju spofeczno-poli-
tycznego Galicji 1772-1848, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1971, s.161-165.
St. Grodziski bednie podaje jako siedzibe nowego cyrkulu miasto Halicz. W rzeczy-
wisto$ci nowa stolica cyrkulu byt Mariampol, z ktérego pdzniej przeniesiono jg do
Doliny a ostatecznie do Stryja, natomiast Halicz byt siedziba cyrkulu przed reforma
z 1782 roku: Zob. Continuatio edictorum, mandatorum et universalium in regnis Ga-
licae et Lodomeriae a die 1. Januarii ad ultimam decembris anno 1782 emanatorum.
Kontynuacya wyrokow y rozkazow powszechnych w Galicyi i Lodomeryi Krdlestwach
od dnia 1. Stycznia az do kotica Grudnia Roku 1782 wypadtych, Lwow 1783. s. 24-30.

1" A. Goérak, K. Latawiec, Kancelaria organéw wladzy w Galicji. Wybér Zrédet, Lublin

2013, s. 10.

A. Falniowska-Gradowska podje blednie 129 dominiéw w cyrkule dukielskim i 352 gmi-

ny katastralne, co wynika najprawdopodobniej z bfednie opracowanego sumariusza, na

podstawie ktérego opracowala swoje zestawienie. Np. Czermna w zestawieniu tym zna-

lazta sie w dominium Gorlice, cho¢ w rzeczywistoéci byta oddzielnym dominium; Han-
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drozbiorowych, tj. krakowskiego (powiat biecki — 263 miejscowosci'?), ruskie-

go (ziemia sanocka — 22 miejscowosci'?) 1 sandomierskiego (powiat pilznenski

w

czowa i Ropki w zestawieniu nalezaty do dominium Hanczowa, cho¢ w rzeczywisto$cia
byty w dominium Olpiny. Zob. A. Falniowska-Gradowska, Studia nad spoteczeristwem
wojewodztwa krakowskiego w XVIII wieku, Warszawa 1982, s. 102-159.

Banica, Bartne, Barwinek, Baydy, Baczal Dolna, Baczal Gérna, Bednarka, Belna, Ber-
dechow, Biecz, Bielanka, Biesna, Biesnik, Binarowa, Blechnarka, Blaszkowa, Bodaki,
Bobrka, Bryly, Brzeszczki, Brzezowa, Brzezdwka, Brzyski, Brzyscie, Bugay, Bystra,
Chlebna, Chorkéwka, Cichany, Cieklin, Chyrowa, Czarne, Czekaj, Czelu$nica Dolna,
Czermna, Dabréwka, Dembowa, Dembowiec, Desznica, Dlugie (d. Myscowa), Dlu-
gie (d. Zarnowiec), Dobrucowa, Dobrynia, Dominikowice, Draganowa, Dragaszow,
Dukla, Dulgbka, Dzielec, Faliszowka, Folusz, Ggsowka (Czelu$nica Gorna), Gliniczek,
Glinik (d. Gorlice), Glinnik Niemiecki, Glinnik Polski, Gladyszéw, Gleboka, Glojsce,
Gorajowice, Gorlice, Gorzyce, Grab, Grabanina, Grabie, Grudna, Halbéw, Hanczo-
wa, Hankéwka, Harklowa, Huta (Samokleska), Iwla, Jablonica, Jareniéwka, Jasionka,
Jaslo, Jaworze, Jodtéwka, Jodlowa, Kaczorowy, Katy, Kleczany, Klimkéwka, Ktodowa,
Klopotnica, Kobylanka, Kobylany, Kotkéwka, Konieczna, Kopytowa, Korczyna, Kot-
tan, Kozléwki, Krepna, Kryg, Krzywa, Kunkowa, Kunowa, Kwiatonowice, Kwiaton,
Leszczyny, Lesniéwka, Libusza, Lichtarz, Lipinki, Lipna, Lipnica Dolna, Lipnica Gor-
na, Lipowica, Liséw, Liséwek, Laski, Laysce, Lazy, Legorz, Leki (d. Kobylany), Lezyny,
Losie, Lubienko, Lubno, Lug, Luzna, Lysogéra, Machnéwka, Makowiska, Malastow,
Markuszka, Mayscowa, Mecina Mata, Mecina Wielka, Moszczenica, Mrukowa, Msza-
na, Mszanka, Myscowa, Mytarka, Mytarz, Nadole, Nieglowice, Nienaszéw, Niezna-
jowa, Nizna Laka, Nossalowa, Nowica, Olchowiec, Olszyny, Olpiny, Opacie, Osiek,
Osobnica, Ozenna, Pagorzyna, Pagérek, Petna, Pielgrzymka, Piotréwka, Podniebyl,
Polany, Polna, Poray, Potakéwka, Przedmiescie Bieckie, Przegonina, Przysieki, Przy-
stup, Pstrazne, Pustowola, Raclawice, Radocina, Rado$¢, Regietéw, Ropa, Ropian-
ka, Ropica Dolna, Ropica Ruska, Ropki, Rostayne, Rostoki, Rozdziele, Rozembark,
Rychwald, Rzepiennik Biskupi, Rzepiennik Krélewski, Rzepiennik Marciszewski, Rze-
piennik Strzyzewski, Rzepiennik Suchy, Sadki, Samokleski, Sagdkowa, Sekowa, Siary,
Siedliska, Siedliska (d. Trzcinica), Siedliska (d. Zmigréd), Siepietnica, Sitnica, Skal-
nik, Skotyszyn, Skwirtne, Stawecin, Smereczne, Smerekowiec, Sobniéw, Sokét, Stano-
wiska, Staszkowka, Strézéwka, Strzeszyn, Sulistrowa, Swoszowa, Szalowa, Szerzyny,
Szymbark, Swigtkowa Wielka, Swiatkéwka Mata, Swierchowa, Swierzowa (d. Biecz),
Swiecany, Tarnowiec, Teodoréwka, Toki, Trzciana, Trzcinica, Turza, Tylawa, Ujazd,
Umieszcz, Uscie Ruskie, Walowice, Wapienne, Wietrzno, Wilszna, Wirchna, Wiszo-
watka, Wola (d. Dembowiec), Wola Albinowska, Wola Cieklinska, Wola Luzanska,
Wolica, Wolowiec, Woytowa, Wrocanka, Wréblowa, Wyskitna, Wysowa, Zagérzany,
Zalawie, Zaleze, Zarzycze Zawadka, Zboiska, Zborowice, Zdynia, Zrecin, Zyndrano-
wa, Zarnowiec, Zeglec, Zmigréd, Zmigrod Stary, Zotkéw, Zurowa i Zydowskie.
Barycz, Bialka, Bialobrzegi, Btazowa, Czarnorzeki, Futoma, Gtéwienka, Kakolowka,
Korczyna, Krasna, Krosno, Kroscienko Nizne, Kroscienko Wyzne, Lezany, Odrzy-
kon, Piontkowa, Suchodél, Szczepancowa, Targowiska, Weglowka, Widacz (d. Przy-
boéwka), Widacz (d. Targowiska) i Wrocanka.
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— 121 miejscowosci'). Przed reforma z 1782 roku ziemie cyrkutu dukielskiego wcho-
dzity w sktad cyrkutu pilznenskiego z siedziba w Rzeszowie 1 dystryktow: bieckiego,
dukielskiego 1 kro$nienskiego (lata 1773-1775), a potem kro$nienskiego 1 tarnow-
skiego (lata 1775-1782).

Cyrkut dukielski mial powierzchni¢ okoto 470 tys. morgéow', co w przelicze-
niu na miary wspolczesne daje okoto 2700 kilometréw kwadratowych. Liczba ta
nie uwzglednia jednak niemierzonych w Metryce nieuzytkéw. Réznica migdzy
powierzchnia wskazana w Metryce Jozefinskiej, a prawdziwa powierzchnig miej-
scowosci wynosita od 10% do 15%, co powoduje, ze rzeczywista powierzchnia
cyrkutu mogta wynosi¢ okoto 3100 km?*. Klasyfikowato to cyrkut na 15 miejscu
pod wzgledem powierzchni wéréd 18 cyrkutow Galicji'®. Szczegdtowy podziat
dukielskiego cyrkutu na dominia, gminy katastralne i miejscowosci wedtug danych
pochodzacych z metryki jozefinskiej zawiera tabela 1.

Sposrod 128 dominiéw cyrkutu dukielskiego najwicksze pod wzgledem powierzch-
ni byto dominium Biecz. Sktadato si¢ ono z 31 miejscowosci. W nastepnej kolejno-
$ci plasowaty si¢ dominia: Libusza, Myscowa, Bfazowa 1 Zmigréd. Najmniejszym

bylo dominium Kalebina. Do pigciu najmniejszych dominiow w cyrkle nalezaty:

'* Babica, Baryczka, Baydy, Baczalka, Biatkéwka, Biezdziadka, Biezdziedza, Biréwka, Bli-
zianka, Bonaréwka, Borek Charowiczéw, Bratkéwka, Brzezanka, Brzostek, Budzisz,
Bukowa, Chrzastéwka, Chytréwka, Cieszyna, Czudec, Demborzyn, Dobieszyn, Do-
brzechéw, Frysztak, Gbiska, Glinik (Charzewski), Glinik Gérny, Gliniczek, Glinnik
Dolny, Glinnik Sredni, Godowa, Gogoléw, Grodzisko, Grudna Dolnia, Grudna Gérnia,
Gwozdzianka, Gwoznica Dolna, Gwoznica Gérna, Huta (Glogowska), Januszkowice,
Jaszczew, Jaszczurowa, Jawornik, Jazowa, Jedlicze, Kalebina, Kamienica Dolna, Kamie-
nica Gérna, Klecie, Kobyle, Kotaczyce, Konieczkowa, Kowalowy, Koziéwek, Kozuchdw,
Krajowice, Krasna, Lubla, Lublica (d. Frysztak), Lublica (d. Biezdziadka), Lutcza, Lazy,
Laczki, Leki Strzyzowskie, Letowina, Maldwka, Markuszowa, Mecinka, Moderéwka,
Nawsie (d. Brzostek), Nawsie (d. Brzyski), Niebylec, Niepla, Niewodna Dolna, Niewod-
na Gorna, Nowawie$, Opacionka, Oparowka, Piekaréwka, Pietruszna Wola, Polanka,
Polomia, Potok, Przeczyca, Przedmiescie (d. Czudec), Przedmiescie (d. Lutcza), Przed-
miedcie (d. Strzyzéw), Przybéwka, Pstragéwka, Putanki, Rézanka, Rzepnik, Sieklow-
ka, Skurowa, Sowina, Stepina, Strzyzow, Szebnie, Szufnarowa, Swierzowa (d. Polanka),
Tropia, Tutkowice, Turaszéwka, Twierdza, Ulaszowice, Ustrobna, Warzyce, Wisniowa,
Wola (d. Brzostek), Woyaszéwka, Woykowka, Wysoka, Wyzne, Zaborowie, Zagorze,
Zarzecze, Zawadka, Zimnawoda, Zarnowa, Zyznéw Dolny, Zyznéw Gérny.

5 1 morga = 1600 sazni kwadratowych tj. 57,546 ar.

16 J. Miiller, Systematische Darstellung des Medizinal-Wesens in den deutsch-illyrischen, boh-
misch-galizischen u. ital. Provinzen des Osterreich. Kaiserstaates, Wieden 1843, s. 153-168.
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Tutkowice, Wolica, Kozuchéw i Borek Charowiczow. Srednio w catym cyrkule na
jedno dominium przypadato 3 miejscowosci. Przeci¢tna powierzchnia dominium
w cyrkule wynosita 3642 morgi 1 539 sazni kwadratowych, czyli 2092 hektary.

Wszystkich gmin katastralnych byto 349, czyli o 56 mniej niz miejscowosci
w cyrkule. Wynikato to z faktu, ze w sktad niektérych gmin katastralnych wcho-
dzity 2 lub wigcej miejscowoscl. Najwigcej miejscowoscl liczyta gmina katastralna
Frysztak (5 miejscowosci), z kolei Zimna Woda 1 Polna liczyty po 4 miejscowosci,
Moderéwka, Jasionka, Jarenidwka i Jedtéwka po 3, a pozostate 48 gmin katastral-
nych po 2 miejscowosci.

Najwicksza miejscowoscia cyrkutu byta Jodtowa o powierzchni 6 211 mor-
gow 1 542 saznie kwadratowe (3 574,40 ha). W dalszej kolejnosci plasowaly sie:
Samokleski, Polany, Btazowa 1 Korczyna. Do najmniejszych nalezaty: miasto Biecz
o powierzchni 12 morgéw i 638 sazni kwadratowych oraz wsie: Widacz (w do-
minium Targowiska), Lichtarz (w dominium Z6tkow), Markuszka (w dominium
Dembowiec) oraz Budzisz (w dominium Moderowka).

Dla cyrkutu dukielskiego zachowaty si¢ zar6wno dane dotyczace zaludnienia
iliczby domoéw z 1786 roku'’ (dane dla kazdej miejscowosci) oraz z 1789 roku (dane
w odniesieniu do catych gmin katastralnych'®). faczna ilo$¢ domostw w catym
cyrkule wynosita 24 007 w 1786 roku i1 26 179 w 1789 roku. Pod tym wzgledem
przodowata zdecydowanie Korczyna koto Krosna, na terenie ktorej w 1786 roku
znajdowato si¢ az 535 domow (545 w 1789 r.). Druga pozycje¢ pod tym wzgledem
w 1786 zajmowato Krosno (335 doméw), a dalsze Osobnica (302 domy), Btazowa
(288 domy) oraz Jodlowa (281 domoéw). Najmniej, bo tylko 4 domy, znajdowaty
si¢ na terenie Dragaszowa. Podobna niska ilo§¢ doméw byfa na terenie wsi Grabie
koto Tarnowca (4 domy) oraz Markuszka 1 Ulaszowice (po 7 domoéw). Jesli chodzi
o domostwa na terenie dominidw, to najwiecej byto ich w dominium Biecz (1601
domoéw), dominium Libusza (1036 doméw) 1 dominium Korczyna (961domow).

Natomiast w dominiach Baczal Dolna 1 Baczatka byto tylko po 23 domostwa.

17" Archiwum Narodowe w Krakowie, Teki Antoniego Schneidra, sygn. TSchn. 1811,
(dalej cyt. ,,ANK, Teki Schneidra, sygn. 18117).

'8 Centralne Panstwowe Archiwum Historyczne Ukrainy we Lwowie (dalej ,,CDIAL”),
fond 146, opis 81, sprawa 18. Stosowany w literaturze skrét CDIAL jest tacinska tran-
skrypcja skrotu ukrainskiego (LIIIAJI), ktéry wydaje sie najbardziej odpowiedni
w stosowaniu (zamiast opisu fond 19, opis II, sprawa 1 w pracy zastosowano skrot:
np. CDIALf. 19, op. I, spr. 1)
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Jesli chodzi o zaludnienie cyrkutu to w 1786 roku zamieszkiwato go 173 918
0s6b. Najwyzej zaludnionym dominium byto dominium Biecz liczace 10 418
0s6b oraz dominium Libusza liczace 7 834 osoby. Najmniej ludnos$ci mieszkato
w dominium Baczatka (151 0s6b) oraz Borek Charowiczéw (169 osob). Natomiast
w przypadku miejscowosci, najwyzej zaludniona byta Korczyna, na ktorej terenie
mieszkato 3 654 osoby oraz Krosno liczace 2354 osoby. Najmniej zaludnionymi
miejscowosciami cyrkutu byty Dragaszow (18 os6b) 1 Grabie (32 osoby).

Miejscowosci cyrkutu nalezaty do 96 whascicieli. Sposrad tej liczby 55 miejscowosci
(dominia: Brzezowa, Brzyski, Czermna, Demborzyn, Dobrzechéw, Glinik Polski,
Krosno, Libusza, Lubienko, Rzepiennik Biskupi, Staszéwka, Zagorzany, Zborowice
1 Zrecin, tacznie 62 387 morgdw, 861 sazni kwadratowych powierzchni) byty to tzw.
Dobra Kameralne, czyli dawna wiasno$¢ krolewska lub koscielna przejeta przez
wladze austriackie. Sposrod wiascicieli prywatnych az 46 miejscowosci posiadat
Wilhelm Siemienski (dominia Biecz, Skotyszyn, Ropa, Trzcinica 1 Chorkéwka).
Natomiast Maksymilian Ossolinski wtadat 20 miejscowosciami (dominia Dukla,
Samokleski i Cieklin), a Katarzyna Jabtonowska 14 (dominia Korczyna, Kroscienko
Wyzne, Odrzykon, Potok 1 Wisniowa). Byty to najwigksze wtasnosci w cyrkule, ponie-
waz az 37 wlascicieli posiadato po 1 miejscowosci, 22 wlascicieli po 2 miejscowoscl,
a 11 —po 3 miejscowosci. Najskromniej przedstawiat si¢ stan posiadania Walentego
Oraczewskiego, ktory byt wiascicielem tylko matego, jednowioskowego dominium

Tutkowice o powierzchni 361 morgdw i1 944 saznie kwadratowe'”.

(Detryka Jozefinska

Oproécz reform administracyjnych wladze austriackie, majac na celu pobranie
podatkow, wprowadzity w 12 kwietnia 1785 roku patentem cesarskim wydanym

pod tytutem ,,Uniwersat co si¢ nowego fassyonowania tycze”?’ kataster gruntowy,

¥ Lwowska Narodowa Naukowa Biblioteka Ukrainy im. W. Stefanyka. Oddzial Rekopi-
sow, £. 5, op. 1, spr. 1197, Consignation aller in dem Konigreich Galizien gelegenen und
denen verschiedenen Werbbezirken zugetheilen Ortschaften (dalej cyt. ,LNNBU, rkps
1197/17), s. 164-184.

2 Continuatio edictorum mandatorum et universalium in regnis Galiciae et Lodomeriae
a die 1. Januarii ad ultimam Decembris Anno 1785 emanatorum. Kontynuacya wyro-
kow y rozkazow powszechnych w Galicyi i Lodomeryi krdlestwach od dnia 1. Stycznia
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ktory od imienia cesarza, za ktérego panowania go wprowadzono, tj. Jozefa II,
nazywany jest Metryka Jézefinska. Zatacznikiem do patentu byta Informacja,
ktorej celem byto doktadne okreslenie zasad dokonywania pomiaréw 1 przygoto-
wania dokumentacji Metryk.

Jednostkami odpowiedzialnymi za dokonanie pomiaréw gruntow i opracowanie
dokumentacji Metryki Jozefinskiej byty wspomniane powyzej dominia. Podstawa
do okreslenia powierzchni ziemi oraz plonéw byto oswiadczenie jej posiadacza oraz
pomiar dokonany przez specjalnie do tego powotane osoby, tj.: wojta gromadzkie-
go, przysi¢znych gromadzkich oraz mezow zaufania, zwanych tez wyborowymi
(wybierani w drodze loséw) i mandatariusza®.

Zanim rozpocz¢to wykonywanie pomiardéw, wyznaczono granice kazdej miejsco-
wosci. Miato to na celu gtéwnie unikniecie mierzenia tych samych po6l w ramach
roznych miejscowosci. W ten sposob powstawaty tzw. Gminy katastralne. Byly
to jednostki administracyjne nizsze od dominiéw. Gminy te obejmowaty swoim
zasi¢giem nawet kilka miejscowoscl, ale zazwyczaj ich granice pokrywaty si¢ z gra-
nicami wsi, miast 1 miasteczek.

Celem pomiaréw bylo okreslenie powierzchni ziemi, potem dopiero oznaczano
jej whasciciela, kulturg rolna oraz przychod.

Metryka Jozefinska nie jest zrodtem jednolitym, gdyz w jej sktad wchodza rozne
dokumenty. Sa to przede wszystkim:

— Opis Granic, ktory zawierat doktadny opis granicy osady z miejscowosciami

z nia sastadujacymi. Dokument ten powstawat jako pierwszy 1 opatrzony byt
podpisami przedstawicieli mierzonej miejscowosci oraz osad sasiednich (wojta,
przysieznych 1 wyborowych) oraz osoby dokonujacej pomiarow (zazwyczaj
mandatariusza dominium),

— Prawidta fassjonowania (Fassions—Grundsitze) byty dokumentem opisujacym

szczegblowo sposoby uprawy ziemi w danej miejscowoscl 1 stanowity podstawe

do obliczania dochodéw z poszczegdlnych parcel. Dokument ten powstawat

az do kotica grudnia roku 1785 wypadtych, dalej ,Edicta et mandata 1785 Lwow
1786, s. 46-61.

21 Wiecej na temat Metryki Jozefinskiej zob.: W. Sty$, Metryki gruntowe jozefiriskie
i franciszkariskie jako Zrédta do historii gospodarczej Galicji, ,Roczniki Dziejéw Spo-
tecznych i Gospodarczych” 1932-1933, t. 2, 5. 57-92, R. Rozdolski, Stosunki podda#-
cze w dawnej Galicji, t. 2, Warszawa 1962, s. 295-345.

2 §41§ 7 Informacji z 12 kwietnia 1785 roku, Edicta et mandata 1785, s. 62-63.
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zazwyczaj po dokonaniu wyznaczenia granic 1 opatrzony byt podpisami tych
samych osob, co Opis Granic,

Ksigga pomiarowa, nazywana tez Ksiazka wymiarowa, Ksiazka rozmiaro-
wa, Tabela pomiarowa, Rozmiarem 1 fasja, Tabela pomiarowa gruntow czy
Protokétem pomiarowym. Zawierata ona informacje takie, jak: numery topo-
graficzne parcel, imiona 1 nazwiska uzytkownikoéw gruntéw, numery domow,
w jakich mieszkali ci uzytkownicy, powierzchnie gruntéw rolnych iich kulture
rola, a takze informacje o przychodach z gruntéow ornych, uzytkéw zielonych
1 z lasow. Zazwyczaj ksigga ta byta tworzona oddzielnie dla kazdej gromady,
nawet w przypadku, gdy w sktad gminy katastralnej wchodzita wigcej niz jed-
na gromada. Wyjatkowo, gdy nie wyznaczano doktadnych granic pomiedzy
gromadami w ramach jednej gminy katastralnej, wszystkie pomiary gruntu
wpisywano w jedna ksi¢ge pomiarowa

Opisanie najmu z doméw, w ktérym wyszczegélnione byly wszystkie dochody
wynikajace z najmu domu,

Ekstrakty indywidualnej fasji oraz Sumariusze ekstraktéw, w ktorych ustalano
indywidualne dochody z gruntéw oraz ich powierzchnie dla kazdej osoby
wskazanej w ksigdze pomiarowej,

Protokét wzgledem wydawania 1 na zad odebrania Ekstraktow indywidualne;j
fasji, tudziez wzgledem zasztego oswiadczenia si¢ posiadaczow gruntu wzgle-
dem takowych 1 co za uwagi nad onemi uczyniono. Byt to dokument, ktory
zawieral wyrazenie zgody (niekiedy sprzeciwu) poszczegélnych gospodarzy
wzgledem ustalonego dla nich dochodu z gruntu,

Sumariusz fasji pieni¢znej z ekstraktow wyprowadzonej stuzyt do celow prze-
liczenia plonéw na wartos¢ pieni¢zna,

Summarische Geldertrag to sumariusz wszystkich dochodéw z danej gminy
katastralnej,

Tabela do podatkowania domowego stuzaca, zawierata spis wtascicieli i posia-
daczy na terenie danej miejscowosci utozony wedtug numeréw domow. Jest to
dokument, ktéry powstawat najp6zniej (dopiero w 1789 roku) 1 oprécz danych
osobowych zawierat dane na temat zawodu wykonywanego przez dana osobe

1 zrodta utrzymania (rolnictwo, rzemiosto, handel itp.),
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— Bardzo rzadko w dokumentacji Metryki Jozefinskiej spotka¢ mozna mapy
1 zazwyczaj sa to mapy obszaréw lesnych.

Po kilkudziesigciu latach informacje zawarte w Metryce Jozefinskiej przestaty by¢
aktualne. W konicu Metryka znajdujaca si¢ w rdznych urzedach cyrkularnych, a po-
tem powiatowych zostata przniesiona do Ministerstwa Skarbu. Nastepnie znalazta
si¢ w Archiwum Krajowym Aktow Grodzkich i Ziemskich we Lwowie, a w lipcu
1907 roku z inicjatywy profesora Ludwika Finkla oraz radcy Krajowej Dyrekeji
Skarbu Franciszka Pamuty, zostafa skatalogowana, uporzadkowana i udost¢gpniona
badaczom historii. Obecnie dokumenty tego katastru znajduja si¢ w Centralnym

Panstwowym Archiwum Historycznym Ukrainy we Lwowie®.

# Dokumenty w Fondzie (zespole) 19 podzielono na 18 opiséw dla kazdego cyrku-
tu oddzielnie: (opis nr I - cyrkul Bochnia, IT - cyrkul Dukla, IIT - cyrkut Zamos¢
(zachowaly si¢ jedynie dwie Metryki), IV - cyrkut Nowy Sacz, V - cyrkul Rzeszow,
VI - cyrkut Stanistawéw, VII - cyrkut Tarnéw, VIII - cyrkul Myg¢lenice, IX - cyr-
kut Brzezany, X - cyrkul Zaleszczyki, XII - cyrkul Lwow, XII - cyrkul Przemysl,
XIV - cyrkut Sambor, XV - cyrkut Sanok, XVI - cyrkul Stryj, XVII - cyrkut Tar-
nopol, XVIII - cyrkut Ztoczéw i XIX - cyrkut Zétkiew. Zob. Hocudincora (1785~
1788) i ®panyuckancoxa (1819-1820) mempuku. Ilepuwiino 3emenvhi kadacmpu
Tanuuunu, Kijow 1965; Lenmpanvuii depycasnutl icmopuunuti apxie Yikpainu, m.
Jlveis: Ilymisnux, Apropu-ynopsagauku: O. I'Hesumesa, Y. €qmincbka, M. [lenp,
I. Ceapuuk, I. Capuuk, H. ®panxo, Lwow 2001; Centralne Paristwowe Archiwum
Historyczne Ukrainy we Lwowie: przewodnik po zasobie archiwalnym, oprac. wersji
pol. Anna Krochmal, Warszawa 2005.
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Gmina katastralna: Jasionka

Dominium: Biecz

Parafia rzymskokatolicka okoto 1785 r.: Zmigrod®
Parafia grekokatolicka okoto 1785 r.: Krzywa®
Liczba doméw: wr. 1786 —26%, wr. 1789 — 27
Liczba ludnosci w 1786 r.: 129 oséb”

Wtasciciel w 1785 r.: Siemienski Wilhelm®®

Daty skrajne dokumentéw Metryki: 1787-1789

Komisja pomiarowa:

Ptazowski Jan — mandatariusz

>3 A. Falniowska-Gradowska, Studia nad spoteczeristwem...,s. 271.

* Archiwum Panstwowe w Przemyslu (dalej — ,, APP”), zesp6l 142: Archiwum Grecko-
katolickiego Biskupstwa w Przemyslu (dalej — ,, AGBP”), sygn. 6910: Kopie ksigg metry-
kalnych parafii Krzywa z filig Banica; APP, AGBP, sygn. 136, s. 44.

» ANK, Teki Schneidra, sygn. 1811, s. 82.

% CDIAL, f. 146, op. 81, spr. 18, ark. 50.

7 ANK, Teki Schneidra, sygn. 1811, s. 82.

% LNNBU, rkps 1197/1, s. 172; www.gospodarka-galicji.pl/slownik-miejscowosci [do-
step 28.02.2019 r.].

* CDIAL, f. 19, op. 11, spr. 237 ark. 180.



Car (Czar) Mikita — wojt

Biegun Iwan — przysi¢zny

Siekiera Michat — przysi¢zny
Siekiera Wasyl (Bazyli) — przysi¢zny

Budynki uzytkowe:

Nie wyszczegoélniono.

Indeks dominidw cyrkutu dukielskiego w latach 1785—1789

Uzytkownicy i wlasciciele nieruchomosci:

Biegun Iwan, nr d. 11

Biegun f.ukasz, nr d. 26

Car (Czar) Mikita, nr d. 20

Feciow Wasyl (Bazyli), nr d. 5

Fes Wasyl, nrd. 5

Filak Iwan, nr d. 25

Geleta (Gieleta) Mikotay, nr d. 28

Goresz (Guresz) Leszko, nr d. 12

Goresz (Guresz) Tymko, nr d. 24

Goresz (Guresz) Iwan, nr d. 17

Hunczak Leszko, nr d. 7

Kowalczyk Fedor, nr d. 16

Kowalczyk (Kowalow) Fedor (Fecko),
nrd. 13

Kowalczyk (Kowalow) Fedor (Fecko),
nrd. 14

Motyka Prokop, nr d. 9

Nalesnik Fedor (Fecko), nr d. 2

Nale$nik Iwan, nr d. 1

Pregon Fedor, nr d. 22

Rudzel Jakub, nr d. 6

Senio Stefan, nr d. 8

Siekiera (Sokira) Michat, nr d. 15

Siekiera (Sokira) Semen, nr d. 10

Siekiera (Sokira) Wasyl (Bazyli), nr d. 4

Siekiera (Sokira) Iwan, nr d. 23

Szach Iwan, nrd. 19

Szkomba (Skimba) Iwan, nr d. 3

Wasiczkania (Wasiczak) [n. im.],nrd. 19,
wdowa

Wasylkiewicz Iwan, nr d. 18
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KRtopotnica (obecnie przysiotek wsi Pielgrzymka,

po 1947 niezamieszkana)
i e RN - 0 U

Gmina katastralna: Ktopotnica

Dominium: Cieklin

Parafia rzymskokatolicka okoto 1785 r.: Samokleski®®
Parafia grekokatolicka okoto 1785 r.: Pielgrzymka™
Liczba doméw: w r. 1786 — 13%* wr. 1789 — 139
Liczba ludnosci w 1786 r.: 99 0s6b”

Wrhasciciel w 1785 r.: Ossolinski Maksymilian®’

Daty skrajne dokumentow Metryki: 17861789, 1818%%

%2 7. Budzynski, Ludnos¢ pograniczna..., s. 187.

%3 A. Falniowska-Gradowska, Studia nad spoteczenistwem..., s. 281; APP, AGBP, sygn.
6841: Kopie ksigg metrykalnych parafii Pielgrzymka z filiami Huta Samokleska, Ktopot-
nica; D. Blazejowskyj, Historical Sematism..., s. 369.

%4 ANK, Teki Schneidra, sygn. 1811, s. 82.

%> CDIAL, f. 146, op. 81, spr. 18, ark. 48.

%6 ANK, Teki Schneidra, sygn. 1811, s. 82.

%7 LNNBU, rkps 1197/1, s. 178; www.gospodarka-galicji.pl/slownik-miejscowosci [do-
step 28.02.2019 r.].

%8 CDIAL, f. 19, op. I1, spr. 183, ark. 1-134.



Indeks dominidw cyrkutu dukielskiego w latach 1785—1789

Komisja pomiarowa:

Brodzki Franciszek — mandatariusz
Danito Michat — wojt

Baton Stefan — przysi¢zny

Danito Wasyl — przysi¢zny

Budynki uzytkowe:

Nie wszczegolniono.

Uzytkownicy i wlasciciele nieruchomosci:

Baton Stefan, nrd. 11 Dubowczyk Leszko, nr d. 9
Danielow Seman (Szymon), nr d. 8 Dubowczyk Macko, nr d. 1
Danito Ilko, nr d. 4 Kiczera Timko (Tymko), nr d. 2
Danito Michat, nrd. 9 Kiczera Wasyl, nr d. 2

Danito Wasyl, nr d. 4 Klimacz Andrey, nr d. 6

Dragan Hryc (Grzegorz), nr d. 7 Klimacz Dmitro (Mitro), nr d. 12
Dragan Iwan, nr d. 7 Klimacz Iwan, nr d. 6

Dragan Jurko, nr d. 6 Klimacz Michat, nr d. 13
Dubowczyk Alexander, nr d. 3 Smarsz Iwan, nr d. 10

Dubowczyk Lazor, nr d. 3 Wychowaniec Pawet, nr d. 5
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Gmina katastralna: f.¢zany

Dominium: Targowiska

Parafia rzymskokatolicka okoto 1785 r.: Targowiska'*"”

Parafia grekokatolicka okoto 1785 r.: przynaleznosé nieokreslona

Liczba doméw: w r. 1786 — 3313% wr. 1789 — 351377

Liczba ludnosci w 1786 r.: 265 0s6b'**

Wiasciciel w 1785 r.: Wojakowski Stanistaw, spadkobiercy Matelskiego'*%
Daty skrajne dokumentow Metryki: 1786-1789'3!

Komisja pomiarowa:

Promienski Szymon — mandatariusz
Rygiel Sebastyan — wojt

Baygier (Bayger) Stanistaw — przysiezny
Kaczmarski Jakob — przysi¢zny

1305 Z. Budzynski, Statystyka ludnosci rzymskokatolickiej. .., s. 231; A. Falniowska-Gra-
dowska, Studia nad spoteczeristwem..., s. 285.

1306 ANK, Teki Schneidra, sygn. 1811, s. 60.

1307 CDIAL, £. 146, op. 81, spr. 18, ark. 60.

1308 ANK, Teki Schneidra, sygn. 1811, s. 60.

1309 LNNBU, rkps 1197/1, s. 168; www.gospodarka—galicji.pl/slownik-miejscowosci [do-
step 28.02.2019 r.].

1310 CDIAL, £. 19, op. II, spr. 125, ark. 1-87.



Budynki uzytkowe:
Austeria Panska, nr d. 12

Karczma, nrd. 12

Indeks dominidw cyrkutu dukielskiego w latach 1785—1789

Uzytkownicy i wlasciciele nieruchomosci:

Baygier (Bayger) Sebastyan, nr d. 10
Bil Jan, nr d. 6
Bil Jan, nrd. 17
Bisik Franciszek, nr d. 16
Braja Stanistaw, nr d. 9
Czekayski Jan, nr d. 25
Czekayski Jan, nr d. 31
Czekayski Jozef, nr d. 3
Czekayski Marcin, nr d. 20
Dobrzanski Jan, nr d. 4
Dobrzanski Jan, nr d. 30
Dziengiel (Dziggiel) Szymon, nr d. 13
Frydrych Jedrzey (Andrzey), nr d. 21
Frydrych Pawet, nr d. 8
Frydrych Tomasz, nr d. 22
Irydryszka (Frydrych) [n. im.],

nr d. 16, wdowa
Hayduk Jakob, nr d. 23
Hayduk Sebastyan, nr d. 14
Jarecka Walenta, nr d. 18, wdowa
Jarecki Sebastyan, nr d. 29
Jarecki Walety, nr d. 18
Jurczak Jan, nrd. 17
Jurczak Walety, nr d. 19

Kafel Jedrzey (Andrzey), nr d. 24
Klara Stanistaw, nr d. 5
Kokoszka Michat, nr d. 34
Koziot Woyciech, nrd. 11
Mac Jozef, nrd. 7
Mendelowski Michat, nr d. 35
Mercik Franciszek, nr d. 23
Niemiec Bfazey, nr d. 28
Olejarski Jozef, nr d. 26
Robotka Stanistaw, nr d. 7
Rygiel Jakob, nrd. 1

Rygiel Jan, nr d. 2

Rygiel Sebastyan, nr d. 19
Sieniawski Pawel, nr d. 4
Sieniawski Pawet, nr d. 27
Sieniawski Stanistaw, nr d. 33
Skwara Jakob, nrd. 15
Skwara Walety, nr d. 15
Staron Btazey, nr d. 32
Studzinski Maciey, nr d. 24
Walczak Wawrzeniec, nr d. 14
Wilk Jozef, nr d. 5

Witalisz Pawet, nr d. 10
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